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1. Diskusija par Valsts parvaldes iekartas likuma 88. panta grozijumiem

Zino: P. Vilks

P.Vilks: Diskusijas par grozijumiem Valsts parvaldes iekartas likuma 88.panta ir notikusas jau
ilgstosi. Nedaudz par vésturi Valsts parvaldes iekartas likuma 88.pantam, ta jau ir kop$
2002.gada, bet kodols ir faktiski nemainigs un atbilst tam, kas ir paredz&ts vairakas
ziemeleiropas valstis un vecakas Eiropas valstis, defingjot tas valsts strat€giskas intereses,
butiskas valsts intereses, stratégiskos pakalpojumus un faktiski ievieSot tirgus nepilnibas
konceptu. Saja evoliicijas procesa ir bitiski dazi atskaites punkti, kurus es vélétos uzsvert un
viens no tiem ir bitiskas izmainas, kas notika pec 2017.gada, kad tika uzsakta aktiva valsts
kapitalsabiedribu inovaciju iniciativa, tika veikts arT izvert€jums, par to cik liela meéra valsts
kapitalsabiedribam ir vai nav robezas darboties ar p&tniecibu un inovacijam, iet dazados
eksporta tirgos, tam sekoja Ministru kabineta 2021.gada zinojums, iezim&ot valsts
kapitalsabiedribu darbibas robezas un kas liela mera ir konkurences neitralitates piemeroSana
un faktiski no Ministru kabineta dodot mandatu valsts kapitalsabiedribam darboties daudz
brivak art ar pé€tniecibu, attistibu un inovacijam dazados tirgos. Ka ve&l viens loti butisks
pagrieziena punkts ir kop$ 2020.gada janvara, kad stajas speka reguléjums Konkurences
likuma, kura ir ietverts darbibas izpausmes ierobezojums valsts kapitalsabiedribam un
paredz&ta ar1 konkréeta lietu izskatiSanas kartiba Konkurences padomeg, respektivi, ar to bridi jau
faktiski varétu prezumét, ka likumdevgjs jau norobezoja izpausmes uzraudzibas formu un to
formu vai reguljumu, kas ir jaizverteé pie kapitalsabiedribu dibinaSanas. Ar Sodienas
piedavajumu, pec plasam diskusijam dazadas grupas, mes skaidri nodalam tas robezas publisko
personu kapitalsabiedribu veidoSanas procesa, kas tani bridi, kad $is kapitalsabiedribas tiek
veidotas publiska persona pienem l€émumu par to un art , parvertéSanas procesa un par darbibas
izpausmém, kas, savukart, var ierobezot konkurenci, respektivi, kas tiek reguléts ar
Konkurences likuma 14." pantu, respektivi, Valsts parvaldes iekartas likuma 88.pants attiektos
uz kapitalsabiedribu dibinasanu un darbibas parvertésanu — tas ir faktiski vadlinijas publiskam
personam — domat un riipigi vertét to ekonomisko efektu, kads ir no kapitalsabiedribas
dibinasanas, bet pie nosacijumu parkaps$anas un atbilstoSi Konkurences likuma ietvertajai
kartibai, kas Saja piedavajuma tiek pasi uzsverts. Par So piedavajumu jau meés vienojamies
valsts sekretaru sanaksmé vasara un tas biitiska méra mazina So administrativo slogu, kas ir
pasreizgja situacija Konkurences padomeli, kas ir bijis saistits ar intensivu atzinumu sniegSanu,
bet més redzam, ka Sis atzinumu sniegSanas juridiskais speks ne vienmér sasniedz to gaidito
efektu un tas zinama mera ar1 atbrivotu resursu Konkurences padomei, skatoties neitralitates
principu parkapumu pie darbibas izpausmes. Jau patreiz valsts kapitalsabiedribu modelis ir
veidots ta, ka jau Sobrid Ministru kabinets nosaka kapitalsabiedribam vispargjo stratégisko
merki, kurs ir loti saturiski ietveross un plasi diskut@ts ar sadarbibas partneriem un dod mandatu
kapitalsabiedribai darboties konkréta joma, tai skaita, iesaistities p&tnieciba un attistiba,
uznemties riskus, stradat eksporta tirgos un tas ir spiediens, lai §is kapitalsabiedribas to ar1
isteno un tani bridi nevajadzeétu but ta, ka katra darbiba tiek vértéta no kadu administrativo
institliciju puses un tiek apSaubita. ApSaubit vajadzetu tad, kad ir kadas izpausmes, kad
kompanijas nodara kait&jumu kadam konkrétajam tirgum, tad tiek vertéts Konkurences likuma
noteiktaja izskatiSanas kartiba. Piedavajums ir lidzsvarots, uztverot to redz&jumu, kad mazaks
tas kaiteéjums lokalajam tiklam ir krietni mazaks, kad kapitalsabiedriba darbojas eksporta tirgos.
Faktiski tas koncepts ir tads, ka skaidri nodalas izpausme un nodoms, tani bridi, kad tiek



dibinata kapitalsabiedriba. Aicinam tas puses, kas ir bijuSas diezgan kategoriskas pret So
lidzsingjo regul&jumu, kas ir Valsts parvaldes iekartas likuma 88.panta ietverts, izteikt savu
viedokli.

R.Kronbergs: Sodien m&s uz sanaksmi uzaicinajam Saeimas deputatus, Baltijas korporativas
parvaldibas institiita parstavjus, M.Vainovska kungu, padomes loceklus un mana doma un
velme bija, ka més pirms grozijumu Valsts parvaldes iekartas likuma 88.panta virzisanas,
grib&tu uzklaustt Saeimas deputatu viedokli un loti grib&tu, ka uzaicinatie — M. Vainovska kungs
un Daiga Auzina — Melnalksne, pasaka kadu ievada vardu par nepiecieSamo grozijumu biitibu,
jo Sobrid ir plasas diskusijas Saeima atveértas un mediju telpa. Mans ierosinajums darba kartibai
bitu padiskutet par So esoso situaciju un tad izskatit jau konkr&ti piedavato grozijumu redakciju.

O.Burovs: Paldies par uzaicinajumu, deputati var runat vienmeér, bet Soreiz no sakuma es gribu
paklusét, gribu saprast visas pozicijas, nemot veéra, ka Valsts parvaldes iekartas likuma
grozijumiem noteikti Saeimas Valsts parvaldes un pasvaldibas komisija bus atbildiga. Es
1zteikSos, bet mazliet velak.

S.Abrama: Paldies par uzaicinajumu, es pilnigi pievienojos O.Burovam un uzklausisu paréjo
viedokli jo vairak, lai ta nebiitu tada mana pozicija, jo es es biju ar pie §1 reguléjuma tapSanas.
Kapec mes rundjam par kapitalsabiedribam? Probléma ir ta, ka misu valsti kapitalsabiedribas
ir loti daudz, loti specigas un tas tirgl rada nevienmérigu lidzsvaru sadaljjumu. Ja
kapitalsabiedribas netiek kaut kada veida uzraudzitas, parraudzitas tad konkurence var pazust
pargja tirgus dala, jo te ir nesamerigs samers (lielas kapitalsabiedribas un mazie speletaji). Esmu
iepazinusies ar prezentacijam un labrat uzklausitu LRTK un M.Vainovska viedoklus. Es
pedgjos gadus neesmu dzird€jusi par publisku personu kapitalsabiedribu vai konkurences
neitralitates parkapumiem. Jinija Tautsaimniecibas, agraras, vides un regionalas politikas
komisija tika S§is sarunas saktas un me&s devam Ministru kabinetam uzdevumu, ja nemaldos
izpildes termins$ bija novembris, izvertet visu pusu viedoklus.

G.Liepin$: Komisija arT ejam cauri ciklam, kad izskatam kapitalsabiedribu lietderibu un esam
konstatgjusi, ka to ir par daudz un péc bitibas vienai dalai kapitalsabiedribu nevajadzetu
pastavet vispar. Vajadzetu ierobezot jaunu kapitalsabiedribu rasanos vai eso$o reorganizaciju.
Kapitalsabiedribas dibinasanas pamata nevar biit apstaklis, ka nepiecieSams nodrosinat lielaku
atlidzibu.

M.Vainovskis: Es parstavu Arvalstu investoru padomi, kur esmu valdes loceklis, kur arT Sis
jautajums ir diskutéts, patiesiba tas ir diskutéts ar daudzam pusém. Valsts un sabiedribas
intereses jabiit sabalans&tam, bet jautdjums ir par izpildijumu. Sobrid situdcija ir tada, ka valsts
pati negtst jegpilnu labumu dg] regul€juma un ne 1sti mes laujam caur eksportu un inovacijam
attistities biznesiem un ar1 tas ir Skérslis ieieSanai birza. Tas ir visparigi run3jot un tagad
detalizetak. Par to korporativo parvaldibu runajot, mes esam tik daudz laika pavadijusi kopigi
stradajot, veidojot normativo regulgjumu gan tas labas parvaldibas prakses. Nemot vera
starptautisko praksi, vispareizak butu laut kapitalsabiedribam darboties vispargja stratégiska
mérka sasniegSanai, kuru nosaka attiecigi Ministru kabinets valsts kapitalsabiedribam un
pasvaldibas dome, kuru nosaka pasvaldibas kontrolétajam kapitalsabiedribam. Konkurences
neitralitates apstaklos nedrikst nodarboties ar Skeérssubsidijam, nedrikst radit Sk&rSlus
privatajam kapitalsabiedribam un jebkada cita veida ietekmét konkurences apstaklus tirgi,
izejot no ta tikai, ka ta ir valsts vai paSvaldibas kapitalsabiedriba, bet visadi citadi tas ir tirgus
dalibnieks, kur$ darbojas savu strat€gisko mérku sasniegSanai un aprobezot ta iesp&jas iegt



jaunas kompanijas, iziet eksporta tirgos, veikt inovacijas nav isti pamatoti. Ta ir miisu pozicijas
butiba. Ja ir runa par konkrétam redakcijam, musu ieskata, izskatot visu §o sarezgito situaciju,
bitu pamats atlaut §Tm valsts un paSvaldibu kapitalsabiedribam stradat savu stratégisko mérku

sasniegSanai, kur§ ir izgajis visus sietus un kuru Konkurences padome uzrauga tiri no
parkapuma viedokla.

Par Kklasifikaciju runajot, loti logiski batu, ja tick identificitas komercialas
kapitalsabiedribas, kuras strada tirg konkurences apstaklos, kuras nav piefinans€tas ne no
valsts, ne no pasvaldibas, nevienu eiro centu. Tad ir dalgji komercialas kapitalsabiedribas, kuras
sanem kaut kadas attiecigi dotacijas savas darbibas nodrosinasanai un taja dala ir loti logiski
kontrolet kadeél un ka wvalsts un paSvaldibas Iidzekli tiek izmantoti, tur var noteikt
ierobezojumus. Savukart, treSaja dala, kas ir pilnigs tas socialais raksturs, kur acimredzot ir
kultiira, izglitiba, kur ir rekreacijas aktivitates, tas jau nav kapitalsabiedribas. Tad tas ir vai nu
agentiiras vai iestades. Tad tada veida var samazinat kapitalsabiedribu skaitu. Igaunija ir zem
200 valsts un pasvaldibu kapitalsabiedribas, Lietuva, kas ir lielak par Latviju ir zem 300 un
mums ir 450. Taja pasa laika nevajadzEtu visus meérit ar vienu méru un tiem pasSiem
ierobezojumiem, kas ir mazai pasvaldibas kapitalsabiedribai, nevajadz&tu biit tadiem paSiem
lielai valsts kapitalsabiedribai, ka, pieméram, Latvenergo, kas strada ar vienu un to pasu
regulgjumu.

S. Abrama: Kas ir tas, kas ierobeZo Latvijas kapitalsabiedribas iet eksporta tirgos? Kas ir tas,
kas ierobezo? Varbut Konkurences padome var sniegt savu viedokli?

M.Vainovskis: Ja més ejam M&A tirgos, vai te ir tirgus nepilniba, vai tas ir stratégiskas
nozimes aktivs [...]? Nav. 2002. gada $ai pasa likuma mums bija atlauts darboties, ja tirgus
nespé€ja nodrosinat sabiedribas intereSu IstenoSanu attiecigaja joma, ja ta ir dabiska monopola
nozare, stratégiski svariga nozare, jauna nozare, nozare, kuras infrastruktiiras attistibai
nepieciesami lieli kapitalieguldijumi, nepiecieSamiba nodrosinat augstaku kvalitates standartu
(ar So pedgjo taja laika bija noteiktas inovacijas). Tad 2015.gada brutali tika saisinats uz trijiem
nosacijumiem. Inovacijas iznéma, kapitalieguldijumus un jaunu nozari izn€ma ara. Igaunija
valsts nejaucas ieksa kapitalsabiedribu darbiba. Kapitalsabiedribas pasSas darbojas, iet eksporta
tirgos u.tml. Lietuva, savukart, uzn€mgji netic, ka valsts kaut ko noregul€s un vini ta pasi dara.
Latvija — mums ir kaut kur pa vidu tas, ka mes loti palaujamies, ka valsts kaut ko kazuistiski
kaut ko noregulés biznesa un tas nav labi ne viena, ne otra gadijuma. Tapéc misu
rekomendacija biitu valstij, drusku atkapties un laut konkurences padomei kontrolét. Nevajag
radit papildus birokratisko slogu.

J.Gaikis: Pedgjos Cetros gados neviens nav versies pie Konkurences padomes ar lai konsultgtos
par ieSanu eksporta tirgos, varbiit, izlasot Valsts parvaldes iekartas likuma 88.panta pirmo dalu,
neviens nav uzdrosinajies. Musu ieskata, konsultéSanas ir loti laba lieta, jo, ja nonakam lidz
konkurences parkapumu procesam — tie ir loti smagi un dargi. Konsultacijas procesa més jau
esam iepazinusies ar lietu, sakartojusi un kad ir sidziba, mums ir loti viegli atbildét un tur nav

tas parkapums konstat&jams.

P.Vilks: ST diskusija parada, ka likums tiek interpretéts neviendabigi un biezi vien
kapitalsabiedribu parvaldibas institiicijam — valdém ir vienkarsakais biezak neuznemties risku
un agresivi viniem nestartet eksporta tirgos un $adas situacijas likums ir viniem atbalstoss.
Tadgjadi kapitalsabiedriba nevairo savu vertibu, més negiistam ienakumus no eksporta un mées
saprotam, ka kapitalsabiedribai ir uzlikti ierobezojumi, bet nekada meéra, kad Ministru kabinets
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dod mandatu un nosaka visparjo stratégisko meérki, pieméram, Latvenergo ir noteikts
pienakums darboties eksporta tirgos — Latvija, Lietuva, Igaunija un ar1 Polija. Ta ka tas nav
ierobezojoss un tad, kad uzn€mums dibina meitas sabiedribu, tam ir pienakums skatities vai
nu 88.pantu vai vispargjo stratégisko meérki, kas ir bijis deleg€jums no augstakas
lémgjinstitiicijas un primari tad butu jaskatas, kads buatu deleg&jums ietverts vispargja
stratégiskaja mérki. Sads skaidrs nodalfjums ir nepiecieSams, kur Konkurences padome
darbojas ar izpausmém un S§is likums darbojas ka vadlinija attieciba uz kapitalsabiedribu
dibinasanu un parveértésanu, lai nebutu atrunas vai riska neuznems$anas tai bridi, kad tas ir
jauznemas. Stradajot ar p€tniecibu un inovacijam risks ir jauzpemas, ir jabut pietiekami
agresiviem.

E.Valantis: Man bitu priekslikums nevis uzdot katram jautdjumus, bet konkréti, kads ir
piedavajums vai redz&jums, vai mes, piekritam, vai nepiekritam piedavatajai redakcijai, un ar
kadiem argumentiem.

D.Auzina-Melalksne: Korporativas parvaldibas kodeksa ir punkts, kas nosaka, ka
uznémumam ir izveidota aktuala stratégija, kura noteikti uznémuma mérki un virziba uz
ilgtermina vertibas pieaugumu. Tas, manuprat, ir merkis, kas raksturigs gan privatiem un
vajadzetu biit gan valsts gan pasvaldibu uznémumiem. Latvija ir tada situacija, ka ir loti daudz
valstij piederosi uznémumi un viens no galvenajiem uzdevumiem valstij ir uzvesties ka labam
un gadigam saimniekam un stradat pie ta, lai Sie uzn@mumi patieSam pelnitu un attistitos un
misdienas tas nozimé to, ka ir jaiet Sajos eksporta tirgos un jaattista inovacijas. Vienmer ir
jautajums un debate vai likumdoSana to atlauj vai aizliedz, de facto tas nenotiek un to mes
redzam, cik zemi ir izaugsmes tempi Latvija un mes redzam, ka me&s hroniski gadiem
atpalickam no saviem kaiminiem un man liekas, ka, ja Sie grozijumi, ko Valsts kanceleja
piedava, risina $o jautajumu, tad m&s vienkarsi nevaram atlauties vinus nepienemt, jo Latvijas
valstij ir loti daudz vajadzibas, kas ir jafinanse un nauda bus vajadziga daudz — izglitiba,
kurltura, slimnicas, iekslietas un aizsardziba un ta m&s varam turpinat $o uzskaitijumu, tade] ir
svarigi pienemt $os grozijumus un iet uz prieksu un risinat jau nakamas problémas, kas rodas.

M.Piikis: Es grozijumus atbalstu, man Saubas par visiem pantiem, bet tas sakotngjais
uzstadijums, kas sakuma ir uzrakstits ir labs. Tas uzlabos situaciju, tomér vérSu uzmanibu, ka
neitralitates principa pieeja ir jaievéro vienoti ka wuz publiskam ta uz privatam
kapitalsabiedribam. Privata kapitalsabiedriba var darit visu un tas ir pareizi, tomér Seit ir jabiit
stingrakai uzraudzibai, kur valsts un pasvaldibu kapitalsabiedriba lauzas tirgi, kur ir arT privata
interese vai arl otradi ir tomer lielakas izveles iesp&jas tajos gadijumos, kad jus esat pasi
atbildigi ka publiska persona un nak iekS$aprivatie un viens un tas pats un tas te nav izstradats
un turpmak ar to ir janodarbojas. Ir stereotips, ka nedrikst but sk&rsubsidijas, bet no kurienes
tad veikt inovacijas un lai uznemtos riskus ar inovacijam nauda no kaut kurienes ir janem un
ne vienmer tas ir ietilpigi. Ta ka nu ta vienkarsi vieniem aizliegt un otriem neaizliegt ir patiesiba
jadarbojas pretgja virziena, varbiit vienadaki noteikumi un tad,kad patie$am parkapj tos
konkurences noteikumus, tad arf vienadi sodit.

G.Oskaja: Jebkurai kapitalsabiedribai ir mérkis pelnit. Protams, jabut stratégijai, jadoma par
izaugsmi, ka attistities un mes loti daudz par to rundjam, ka gribetos, ka wvalsts
kapitalsabiedribas strada ta ka privatas. Valsts kapitalsabiedribam nez kap&c viss neizdodas ka
privatajam. Un tur ir vairaki iemesli, tad€] es aicinatu $os iesp&jamos grozijumus likuma skatit
kopa ar citiem, iespgjams, nepiecieSamiem grozijumiem citos likumos. Misu ieskata viens no
SkerSliem ir parlieku liela birokratija. Atlagojumam ir jabut atbilstoSam uzpnémuma
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finansialajam spgjam, tam ir jablt samérojamam ar darbinieku algam. Skaidrs, ka ir mulkigi
paradit efektivizaciju caur darbinieku skaitu samazinaSanu, mes aicinatu vairak padomat par
valdes un padomju nepiecieSamibu un skaitu, jo ir kapitalsabiedribas, kuras ir, ka piemers, 30
darbinieki un ir valde un ir padome, tapec es aicinatu padomat padomju skaitu, par kriterijiem
un lietderibu atseviskos gadijumos. V&l viens jautdjums — padomat par personalijam, kas var
tikt izvirzitas un piedalities konkursos, kuros tiek mekleti valdes un padomju locekli, lai
nodrosinatu ieksgju rotaciju, izaugmses iesp&jas ilgstoSiem darbiniekiem, ar zinaSanam par
nozari. Esam noverojusi, ka ir personas, kas staiga no viena konkursa uz otru un varbit ir labi
vaditaji, bet miisu ieskata biitu jabt cilvekiem, kuriem ir nozares zinasanas. leteikums salagot
vald€ loceklus ar vaditaju pieredzi un cilvekiem ar nozares zinasanam, nodroSinot iesp&ju
izaugt no uznémuma ieksienes.

A.Grafs: Ja skatamies laiku, kad Latvija stajas OECD un tika izveidota jauna likumdosanas
baze un tagad, tad rezultati ir labi, atjaunojot padomes liclajas kapitalsabiedribas kopgjais
darbinieku skaits ir mazaks par 10tk, tas nozimg, ka uznémums skatas efektivitates virziena.
Ja skatamies vidgjo kapitala atdevi ta ir dubultojusies, ja mes skatamies iemaksas valsts budzeta
caur dividendém tas ir gandriz divas reizes vairak,ja skatamies trisgades posmu. Tatad kopuma
taas ir nostradajis. Tas par ko mums tagad jaruna ir amatu savienosSana, par kapitalsabiedribu
portfeli. Ir taisniba, ka Latvija ir vieniga no OECD valstim, kura kapitalsabiedribu skaits nav
mazingjies. Ja mes paskatamies, ko dara Igaunija — reizi trijos gados parveérte un Sobrid ari
vairakas kapitalsabiedribas tiek virzitas atsavinasanai, jo privatais sektors to var nodrosinat.
Latvijas pieeja visu laiku ir bijusi — atrodam argumentus, lai biitu status quo. Turpinot
M.Vainovska un Daigas teikto, m&s nevaram turpinat ta, ka kapitalsabiedribu skaits vél pieaug
ar ietekmi vietgja tirgl. Tam uzsvaram ir jabiit uz to, ka tas, kas ir komercialas
kapitalsabiedribas var attistit savu darbibu eksporta tirgos un viens no argumentiem, kapéc tas
nenotiek, jo ta ir risku neuznemsanas, jo ministrijam tas ir jaakcepté. Komercials un eksporta
virziens ir strat€giski svarigs valstij, jo ja nav Sie eksporta tirgi, tad nebis Sie valsts un
pasvaldibu kapitala uzp@mumi, tad nebiis, kas majas nesis naudu. Ja tas izpildas un tas risks
atmaksajas, tad tautsaimniecibas uzraviens biis ticamaks neka, ja m&s laujam ar So riska apetiti
darboties tikai vietgja tirgli. Mana skatfjuma ir loti pozitivi, ka premjere Sobrit iesniegusi
Tautsaimniecibas komisija grozijumus par $o uznémumu grup&Sanu, ari gaidu definéSana ar
uzsvaru uz eksporta tirgu komercialajiem. Tas var€tu dot tadu ka gridienu ka finansét
investicijas, jo tas nav tikai risks, bet tam ir nepiecieSama ar1 nauda. Ja mums ir janopeérk
uznémumi Lietuva vai Igaunija, tas nozimé, ka ir jabiit finanséSanas avotam un tad rodas
jautajums no kurienes tas rodas. Logiski, ka tie buis struktiirfondi vai valsts budzets. Bet més
noteikti gribam atbrivot budzetu valsts prioritatém, tapéc izmantojam investoru finansgjumu.
Es piekritu par valdes atlases procesu, vai atlasitajiem kadriem ir pieteikamas kvalitates, kas
iepriek§ min&to var nodros$inat. leteikums padomat par arzemnieku iespg&jam but uznémumu
padomes, ka labs piemérs ir Igaunija, kur Ignitis padomé ir Danijas pilsonis ar attiecigu
pieredzi. Patreiz viss strada labi, nebiitu labi atgriezties laika, kad publiskas kapitalsabiedribas
iesaistijas it visa (Rigas domes piemers) un tad Valsts kontrole naca klaja ar skaliem
pazinojumiem. Neatgriezamies tur atpaka] un neaktualiz§jam padomes likvidéSanas stastu, jo
padome ir buferis, kas sp&j izaicinat valdi un kas ar sp&j nodroSinat So komunikaciju ar
ministrijam, lai nebiitu $T nepamatota politiska ietekme. Par padomes loceklu skaitu, ja
salidzinam ar lidzigiem uzp@mumiem, piem&ram, Lietuva mums ir minimals skaits. Par
grozijumiem — mums ir javirzas uz prieksu.

J.Endzins: Esam diezgan daudz bijusi aktivi par tému privatais kapitals un publiskais
kapitals. Sobrid Valsts parvaldes iekartas likuma 88.panta ir valsts un pasvaldibu
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kapitalsabiedribu pastavé$anas pamatojuma noteikumi — kuros gadijumos vispar ir pamats un
ir vai nav. So péc biitibas nevajadzétu mainit un tas ari netiek darits un pie ta ari vajadzetu
palikt. lesp&jams, vajag papildinat ar vienu punktu, kas nosaka, ja tiek dibinats eksportam, bet
aiziet prom no konceptuala pamatojuma, mes nepiekritisim un pie ta ar1 paliksim. Otra lieta, ja
esam konstatgjusi, ka publiskai personai pamats ir ar stratégisku lomu, tad ir javeido tiesiskais
regul&jums ta, lai lautu §Tm kapitalsabiedribam stradat. Valsts kanceleja noteikti zina, kam biitu
jabiit regulgjuma, lai pieméram, Latvenergo nebiitu problémas nopirkt meitas uznémumu,
pieméram, Igaunija. Ja tas ir strateégiskaja merki, tas atbrivo rokas. Kas ir Tsti tas, kas Sobrid
aizliedz eksportet? LRTK ir par ieSanu inovaciju un eksporta virziena. Jaskatas ari birzas
virziena, bet tad noteikti uzn@mumu javerte. Mes lidzdalibas izvert§jumos més redzam, ka
uznémums ir veidots ar strat€gisku virzienu, bet riciba ar laiku ir aizgajusi ne tajos virzienos,
kur privatais var nodrosinat tirgu un tas nelabveligi ietekme tirgu un konkurenci. Atzinumi
daudzos gadijumos palick bez ievéribas. Saja situdcija prasitos risinajums, ko $ajas situacijas,
lai dara. V@l gribétu piemingt par pasvaldibu Siem saimnieciskajiem uznémumiem, kuriem pasa
pamata nav pelnas giisana, ieteikums §im uzdevumam “atvért” un aktualiz&t Publisko agentiiru
likumu, iedodot efektivu starta formu, kas biitu starp kapitalsabiedribu, kam ir tas merkis pelnas
glisana un valsts iestadi (publisko agentiiru). Tas mums noskirot komercsabiedribas no citiem.

E.Liepins: Piedavata Valsts parvaldes iekartas likuma 88.panta redakcija konceptuali ir
atbalstama un tas ir solis uz priekSu, tom&r formul€jumos es saskatu plasu interpretaciju un
iespeju uz politisko izskirSanos dibinot vai nedibinot un tomér tos argumentus vares pievilkt
vienam vai otram gadijumam par labu. Attieciba uz konkrétiem priekslikumiem — ir vards
“pamatdarbiba” un ta doma ir tada, lai kapitalsabiedriba varétu labak attistities, nepiecieSams
veikt papilddarbibas. Valstij ir loti daudz strat€giskas kapitalsabiedribas un svariga ir arl
drosiba un civila aizsardziba un kapitalsabiedribas var€tu biit butiskas ar $adas situacijas un
gadijumos. Jalauj valsts kapitalsabiedribam Sajas interes€s arT attistit savas kompetences. Par
kapitalsabiedribu klasifikaciju — tas ir loti labs priekslikums, bet to vajadzetu pilnveidot, nemot
véra to ienémumu un dotaciju sadalu. Ir jaskatas arT monopolstavokla statuss. Vai Sadales tikls
ir komerciala kapitalsabiedriba vai tomer tas ir monopolstavokla del. Loti labs piedavajums no
LRTK par Puiblisko agentiiru likuma pilnveidosanu. Un noteikti jaierobezo nekomercialu
kapitalsabiedribu dibinasana, izvertgjot citas juridiskas formas iesp&ju.

O.Burovs: Viennozimigi kapitalsabiedribu skaits ir liels. Kapitalsabiedribu padomju loceklu
skaits un ienemamie amati vairakas kapitalsabiedribas ir atklats jautajums. Vai atlases
kompanijas darbojas atbilsto$i, mac Saubas. Vai universitates slimnicam var biit viena padome,
varblit vajag. Es esmu par to, ka Sobrid nepiecieSams parskaitit un atteikties no vairak
kapitalsabiedribam un ja m&s runajam par eksportu, tad rezumgjot, es uzskatu, ka visu ko var ir
janodod privatajam un lai tas ar to nodarbojas. Padomju skaitu un valdes loceklu, kur tas ir
iesp&jams, nepiecieSsams ierobezot.

U.Bikis: Par konkr&to piedavato redakciju nav vienots viedoklis, tap&c par to neizteiksos. Ir
nepiecieSams iet uz priekSu un stiprinat tos, kam javeic kontrole.

S.Abrama: Es arf atbalstu, ka iet eksporta tirgos, bet vai to vél vajag ietvert grozijumos, nezinu.
Es ieteiktu vel paskatities gan juridiski, gan pec butibas. Te ir rakstits, izstradajot inovacijas. Ir
Inovaciju likums, kas var pateikt, kada veida inovacijas finanse. Te jaskatas kopuma — ka no
pelnas atvélet dalu inovacijam, kapitalsabiedribas jau sen runa, ka 10% vajadzgtu atvélgt,
nezinu vai tas ir vai nav. Manuprat, daudz kas piedavataja redakcija ir lieks. No §7 es nolasu, ka
Konkurences padomei, katras kapitalsabiedribas dibinasana vai paplaSinasanai nebis javerte,
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bet tai pasa laika ir ietverts, ka pakonsultgjamies. Lasot, es 1sti nesaprotu, ko Konkurences
padome vares rosinat, pec Konkurences likuma 14.prim panta par konkurences neitralitates
parkapsanu vai péc kadu. Ludzu juridiski korektak!

J.Gaikis: Neitralitates principi radis neskaidiibu. Un ieteikums tomér atstat to konsultéSanos
ar Konkurences padomi, domajot perspektiva. Mes atradisim veidu, ka palidzet citiem
netraucet.

E.Valantis: No pieredzes — labak virzit grozijumus pa nelielai dalai, tas biis saprotamak.
Kapitalsabiedribam ir jadoma ka komersantiem, pakalpojumiem ir jabiit cenotiem, lai domatu
par darbibas efektivitati. Kad més reguléjumu skatamies, més pievérSam uzmanibu tam, lai
mums lautu stradat ta ka strada privata sektora. Tas ir loti kritiski, lai netiktu radits
birokratiskais slogs. Mums ir jaizturas un jastrada tapat, ka més redzam ka Seit Latvija strada
Lietuvas, Igaunijas, Polijas vai Norvégijas kapitalsabiedriba, kas ir publiskas personas dibinata.
Lai attieksme biitu tada pati un Sobrid, piedodiet, tada atticksme nav. Par esoSo piedavajumu
regul&§jumu — nemot vera pieredzi Latvenergo, més piekritam, ka normu papildina ar eksportu,
bet jautajums izvertéSanai, vai ja jaunu kapitalsabiedribu publiska iestade veido, tad misu
izpratn€ ta visas darbibas ir javeic un tam jaatbilst visiem Siem nosacijumiem, savukart taja
bridi, kad notiek paplasinasanas, katrai pakalpojumu papildinasanai, tas nav nepieciesams. Otrs
ir regul&jums, kas nosaka ar kadiem dokumentiem ir jaiet pie lemuma pienéméja (domes vai
Ministru kabineta) un misu skatfjuma nevajadz&tu sarezgit. Lémumu vajadz&tu pienemt uz
divu dokumentu pamata — ir biznesa plans, no kura biitiba ir jaredz ir dzivotspgjigs vai nav un
vienlaicigi biitu japievieno izvert€jums klat, kas mums ir 88.panta, zem kura tas pakrit un kapec.
Un attieciba uz regulgéjuma piedavato redakciju atvasinatam publiskam personam, tur ir tads
papildinajums pielikts, ka neparsniedz savas autonomas robezas. Pavisam nesen tika
apstiprinats Izglitibas likuma grozijumi, caur kuriem izglitibas iestades iet kapitalsabiedribu
virziena un man caur to rodas bazas, ka §ada veida pieraksts radis pretrunas, jo tas vargtu
neatbilst autonomas kompetences robezam. Kopuma piekritu Gaika kungam, ka neesam tikusi
gala ar konkurences neitralitates principu — to var parkapt kapitalsabiedriba un var parkapt
publiska iestade. ArT ministrija to var parkapt, dodot kadam prieksroku ne tikai publiskai, bet
ar1 privatai kapitalsabiedribai. Ir jasaprot, kura ir ta institlicija, kura seko lidzi — vai ta ir
Konkurences padome, bet iestadi ta nevar sodit. Ieteikums padomat ka mes attiecamies pret
misu valsts publiskam kapitalsabiedribam un citu valstu publiskam kapitalsabiedribam, vai
tie$am Sai attieksmei ir jabiit dazadai?

J. Endzins: Eksports ir atslégas jautajums vispar Latvijas konteksta. Vai Valsts kancelejai ir
dati, cik no eso$am publiskam kapitalsabiedribam eksport€, kadi ir apjomi.

M.Vainovskis: Miisu priekslikums biitu ka ceturto Valsts parvaldes iekartas likuma 88.panta
pirmaja dala ieklaut stratégisko mérki.

Dz. Gasiune: Ir divi likumi ir Valsts parvaldes iekartas likums un Publiskas personas
kapitalsabiedribas un kapitala dalu parvaldibas likums, kur Sobrid ir sagatavoti diezgan plasi
grozijumi un ir vispargjais strat€giskais merkis un ir ietverts ari tas, ko més mingjam, tad ja ir
nepiecieSams izpildit vispargjo strategisko mérki, kuru apstiprinajusi augstaka lémégjinstitiicija,
tad arT ir iesp&jams iegit lidzdalibu citas kapitalsabiedribas un kas pasreiz tiesi notiek Edmunda
piemingtaja Latvenergo. Caur §1 vispargja stratégiska mérka izpildisanas nepiecieSamibu ir
ietverts arl eksports, paplaSinaSanas Baltija un arpus Baltijas, tapat mums ir arl citam
kapitalsabiedribam, kur ir paplaSinasanas, Pasazieru vilciens, pieméram, ar1 kultiiras



kapitalsabiedribas, kur mums ir un notiek eksports — Pariz€ mums ir izrades. Tapat ar citas
kapitalsabiedribas.

J.Endzins: So visu es saprotu, piedodiet, ka partraucu, bet gribétu redzet kopgjo bildi, lai
saprastu, par kadiem apjomiem més runajam un kada ir binance Saja sakara. Lielais uzstadijums
politiskajai valdibai, lai virzitos uz prieksu, ir jasaprot $1 kopgja fotografija un kopuma biitu loti
noderigs.

Dz. Gasiine: Tad ir vienigais mums informacija, cik pa$i ir sniegu$i informaciju savos
parskatos, ne visi norada tik precizu sadalfjumu pa tirgiem. To mes redzam taja bridi, kad me&s
darbibas rezultatus vertejam. Apkopojam ar informaciju par inovacijam, bet, ja redzam, ka ir
kads segments, kur redzam, ka So informaciju nepiecieSams apkopot, més to noteikti varam
darft.

M.Piikis: Priekslikums ir labs, bet nerisina visu, bet dalgji risina divas aktualitates, viena
aktualitate — kap€c ir vajadzigas — tas ir krizes situacijas, ar ko privatais sektors netiek gala.
Grozijumi ir pareiza virziena. Par piedavajumu samazinat kapitalsabiedribu ir divi varianti-
viens atsavinat un otrs — reorganizét — izveidot par agentiiru un $eit ir viena liela probléma, ko
Latvija nespgj atrisinat — Publisko agentiiru likums. Iestades slogs ir uzlikts kapitalsabiedribai,
kas ir nesamerigs ar privato jomu.

B.Knigins: Kas ir konkurences objekts. Veselibas nozarei tas ir cilvekresurss un tai bridi, ja
més konkur§am ar kapitalsabiedribam ar agentiram par cilvékresursu, tad ir loti vienkarsi
saprotams, kurs taja bridi zaudgs, jo konkurét ar brivo tirgu, ar cilvékresursu no valsts puses
nekad nevar€s, jo valstij nekad nebiis tadu instrumentu, ar ko var reagét uz tadiem
izaicinajumiem, lidz ar to ir jadoma par alternativiem parvaldibas veidiem.

P.Vilks: Diemzel ta situacija ir izveidojusies tada, ka “zem gulosa akmens tidens netek” un mes
biezi redzam, ka més gribam izaugsmi, vértibas pieaugumu, bet liekam sk&rslus. P&c §1s dienas
sanaksmes izveidosim redakciju nedaudz precizaku un p&c Sodienas sanaksmes varam secinat,
ka konceptuali mes ejam taja virziena, ka tiek nodaliti graudi no pelavam, atSketinot to nodomu
tan1 bridi, kad tiek veidotas kapitalsabiedribas un tiek izvertéta vinu darbiba no tas ricibas un
izpausmes, kas tomér ir vertgjama taja bridi, kad kapitalsabiedriba darbojas un varbit ta
situacija nav nemaz tik slikta, jo tas lietas nemaz nav tik daudz un tie stridi ar privato sektoru
nav tik daudz bijusi, tada veida mes ar1 nonemtu administrativo slogu un Konkurences padomei
pietiktu resurss vairak lietu un sarezgitu stridu izskati$anai no ta ka ta prevencija janodro§ina
arT pasas valdés un padomés, uznemoties ar liela mera risku darboties, jo mandats dibinot
kapitalsabiedribu no lém&jorgana puses tiek uzdots gan caur gaidu véstuli, gan stratégisko
mérki tiek uzdots un pietiekami ambiciozi. Sist€miski tas ir sakartojies un rezultati uzlabojusies
un mums jaiet uz to, ka ir kop€js guvums tautsaimniecibai. Viena ta joma bija inovacijas un
esam to sakusi uzskaitit un ir ta izaugsme kapitalsabiedribas ar1 caur pétniecisko ieguldijumu
inovacijas un attistiba, radot produktus. Mé&s naksim ar priekslikumu, kas biis sabalansgts, bet
atbilstosi Sodienas konceptualajai diskusijai un tam, kam m&s esam vienojusies.

R.Kronbergs: Par laika grafiku. Valsts sekretaros vairak ar $o jautajumu neatgriezamies, mes
preciz&jam redakciju, visus iepazistinam un ejam uz valdibu. Talak noteikti, tas tiks virzits uz
Saeimu, bet tas nenotiks atrak par janvara sakumu. Bet man ir vél viens jautajums zem darba
kartibas 2.punkta — dazadi.



2. Dazadi

Zino: R. Kronbergs

R.Kronbergs: Mums ka Valsts kancelejai biitu priekslikums, ka més uzlabojam un atjaunojam
padomes sastavu, icklaujam tos, kas tur nav, iesp&jams, japapildina ar Baltijas korporativas
parvaldibas instititu un padomi parstavjiem un iespgjams, ka mums vel kads japieliek. Turklat
ieprieksgja sastava mums Valsts kanceleja ka tada nebija ieklauta Valsts kapitala dalu un valsts
kapitalsabiedribu parvaldibas koordinacijas institiicijas padomes sastava, iesp&jams, tas bija
tapéc, ka Parresoru koordinacijas centrs bija ka atseviska iestade, Peteri, lidzu izstasti.

P.Vilks: Viens no padomes uzdevumiem bija uzraudzit Parresoru koordinacijas centra darbibu
un lai [idzsvarotu intereses no dazadiem kapitala dalu turétajiem. Padome ir izaugusi par
konsultativu padomi kapitalsabiedribu parvaldibas joma un atbilstoSi Ministru kabineta 2023.
gada 4. jilija noteikumu Nr. 358 "Valsts kancelejas nolikums" 3.5. apakSpunktam Publiskas
personas kapitala dalu un kapitalsabiedribu parvaldibas likuma un citos normativajos aktos
noteiktos koordinacijas institlicijas uzdevumus pilda Valsts kanceleja, kas kops 2023. gada 1.
marta parnéma Parresoru koordinacijas centra funkcijas un uzdevumus. Abu institiiciju
apvienoSanas merkis bija saistits ar valdibas centra stiprinaSanu. M&s redzam to, ka $aja padomé
Valsts kanceleja biitu jaieklau;.

R.Kronbergs: Izdarot Sos grozijumus, m&s ari gribétu, lai Valsts kapitala dalu un valsts
kapitalsabiedribu parvaldibas koordinacijas institiicijas padomi vaditu Valsts kanceleja. Sie
grozijumi tiks sagatavoti un Jus var@siet piekrist vai nepiekrist, bet tada biis muisu iniciativa.

Padome nolemj:
1. Valsts kancelejai:

1.1. Apkopot sniegtos priekslikumus, sagatavojot grozijumus Valsts parvaldes iekartas
likuma 88.panta redakciju izskatiSanai Ministru kabineta.

1.2. sagatavot grozijumus Ministru kabineta 2015. gada 8. septembra noteikumos Nr. 518
"Valsts kapitala dalu un valsts kapitalsabiedribu parvaldibas koordinacijas institicijas
padomes nolikums" Valsts kapitala dalu un valsts kapitalsabiedribu parvaldibas
koordinacijas institticijas padomes locekliem Iidz nakamajai sédei sekretariata iesniegt
informaciju par konkrétiem piemériem Valsts parvaldes iekartas likuma 88. panta
raditiem publisko personu kapitalsabiedribu komercdarbibas skersliem.

Seédi slédz plkst. 13"

Pielikuma:
S&des vaditajs (paraksts)* E. Valantis
Protokol&taja (paraksts)* L.Line
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